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-"FREDERYK AUGUST. 
x Bożey Łaski KrólSaski Xiąże Warszawski elC a 
"Wszem w obec i każdemu z osobna komu o tém wiedzieć na- 


leży wiadomo czynicmy, że Sąd nasz Kassacyiny Xięstwa W arsza- 
wskiego wydał wyrok następulący: — SR 


Dzialo się w Warszawie w Patacu Rządowym 
ma posiedzeniu zgromadzonego. Sądu. dnia 
cza 7 $ = z SZA TR 
- dwudziestego drugiego Lutego, Tysiąc Osm- 
set iedenastego Roku. 


SĄD KAŚSSACYINY. 
XIĘSTW A IVARSZAWSKIEGO 0% 
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- Między Wincentym Piwo Dziedzicem Dóbr Świnikierz w po- 
“wiecie Rawskim położonych, zanoszącym rekurs przeciw wyroko- 
- wi Sądu Appellacyinego wydziału drugiego w dniu „ośmnastym Listo- 
 < pada tysiąc ośmsct osmego roku zapadiemu, przez Mecenasa Antonie- 
' go Łabęckiego z iednćy, a Franciszkiem Dettel tu w Warszawie przy 
' Ulicy Koźla zwanćy, pod liczbą 1786. zamięszkalym przez Mecenasa 


- kukasza Buguslawskiego z drugićy strony. — 


" Maiąc sobie uczyniony wniosek przez rekursuiącego; że wy- 
rok dopiero wspomniony, kontrakt sprzedaży drzewa mię- 
dzy niem a stroną teraz pozwaną uchyłaiący , zapadl wbrew 

- wyrażnym przepisom prawa zeszłego Rządu, wedle których- 
spór z kontraktu za czasów Pruskich zawartego rozwiązywać 

z należało, a mianowicie w brew $$: 215. 393. i 584. Tyt: V. 

Części 1. któremi wywieść usiłuie, iż gdy: iedna strona nie- 
dotrzymuie kontraktu nie wolno drugićy 'od niego odstąpić, 


l ~ 59- 
"lecz tylko ma sobie zosiawioną wolność czynienia 'o dotrzy- 
manie umowy, i o szkody przez stronę oporną zrządzone — 
Strona zaś przeciwna odpieraiąc woski skarżącego twierdzi; 
- że w ninicyszćy sprawie nie o samem niedotrzymaniu kon- 
traktu byla mowa; gdy: zprzedaiący Wincenty Piwo posta- 
wil się w niemożności dania rzeczy obiecanćy , to iest- drze- 
- wa; gdy uczynił kupującemu wykonanie iego obietnicy 
niepodobnóm, zatrzymując mu drzewo iako fundusz do za- 
placenia ceny kupna służący, gdy tenże przemocą i gwałtóm= 
tamował kupuiącemu; wykonanie kontraktu; gdy wreście 
w spoźnieniu winą iego. zrządzonćm nastąpiła zmiana okoli- 
czności, a znią zatamowanie handłu, które to wszystkie przy- 
czyny wedlug praw Pruskich dostateczne są do rozwiązania 
kontraktu, w czém odwołuie się do (gów 360, 561, 364, i- 
-580. Części 1. tyt: V. iako usprawiedliwiaiących wyrok za- 
- skarżony. — - zas R ? j 53 
AWzaiemne wnioski i odpowiedzi stron rozwiązujące, po 
wysłuchaniu Raportu Kommissyi Podań i Instrukcyi, oraz 
wniosków Królewskiego Prokuratora. — 


Sad. Kassacyiny co do wniosków strony rekursuiącćy ; 


| (> zważywszy 
iż przytoczony (. 215. stanowiący o skutkach zadatku niemoże 
bydź do obecnćy rozprawy stosowanym, co do tego bowiem przed- . 
miotu niebyło żadnego sporu ani żadney wzmianki iak wyroki oka- 
zuią. S BRZ 
= -> zważywszy - 
co do §fów. 393, i 394. że lubo prawo postanowiło ogólną za- 
sadę względem ścislego dochowania kontraktówy, uczyniło jednak ro- 
zmaite wyiątki a mianowicie takie, iakie Sąd wyrokuiący do niniey- : 
szóy sprawy uznał za stosowne, gdy nie dowiedzionym zostało, że sam 
„przedaiący teraźnieyszy powód przez gwałt i przemoc stał się przyczy- 
ną niemożności dotrzymania kontraktu że strony kupuiącego a ztą 
wyraźne przepisy prawa w $ach 271. 360, 861. 364. 378. Części r 
si ! 3 
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tyt: V. obięte stawaią na poparcie zakarżonego wyroki; — S 
Nicznalaziszy żadnego uchybienia wyrażnemu prawu; Rekurs. 
Wincentego Piwo w dniu dwudziestym drugim Czerwca tysiąc ośmiset 
dziesiątogo roku. zaniesiony odrzuca, Sūmmę dwadzieścia pięć Zľo- 
-tých polskich w papierze stęplowanym od wpisu złożoną potwierdźa, 
takąż ilość od ninieyszego Wyroku, równie wpapierze stęplowanym 
złożoną mieć chce, stronę rekursuiącą na zwrócenie kosztów stronie 
| przeciwnćy, i zapłacenie grzywien stosownie do Artykułu 58. Orga- 
“ mizacyi Kassacyiaćy w Suminie sto pięćdziesiąt Źlotych na fundusz 
-ubogich skazule; i 
(> Co do wniosku zaś z urzędu Królewskiego Prokuratora; 
gdySąd wyrokuiący po zaprawadzonym nowym Konstytucyinym porzą- 
dku Sądownictwa w Sprawie ninieyszćy nie odlączyl kategorii kry- 
minalney, i Wincentego Piwo za wyrządzone względem Franciszka 
Ditila gwaltowności, aż do odgrażań zabicia ze strzelbą w ręku posunio- 
ne, więzieniem ukarał, a przez to wdał się w rozpoznanie przedmio-. `: 
tu Sądownictwu swemu iuż w ów czas niewłaściwego, | 
przychylaiąc się do żądań i przedstawień Królewskiego Pro- 
kuratora wyrok Sądu Appellacyinego tyle razy rzeczony , w dniu 
ośmnastym Listopada tysiąc ośmset osmego roku zapadły, co do ka- 
tegoryi Kryminalnćy, iako w niewłaściwym konstytucyinie forum 
| wydany, iedynie zadosyć uczynienie praw, kassuie mocą ninieyszego 
= wyroku. = ` : ' : : ; ; oe 
R (podpisano) Sra: POTOCKI, P:S, K, 
Wydrukować, (ES) >> 
FELIX ŁUBIENSKI : 
Minister Sprawiedliwości. 


L. Osiński Pisąrz, 
Zgodno z Oryginalem 
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